


ÍNDICE
ÍNDICE 2
Resumen 3
Introducción 4

Villa Siburu y centro integrador comunitario (CIC) 4
Actores involucrados 7
Consultorio de arquitectura 9
Metodología de trabajo 11
Presentación de los casos 13
Cronología de la práctica 14
Resultados de los diagnósticos 15

Consideraciones generales 15
Vivienda Carmen Planicig 16
Planos 17

Conclusión general: 19
Conclusión: Carrara,Milagros. 20

Anexos 22
Anexo Tablas 22
Anexo Gráfico 99

Bibliografía 100

2



Resumen
Durante el trabajo colaborativo con los vecinos, se fomenta su participación
activa en la identificación de necesidades y generación de propuestas
relacionadas con el hábitat. Se llevaron a cabo visitas a las viviendas con el fin
de recopilar información detallada sobre las condiciones de habitabilidad, las
necesidades específicas de cada familia y sus aspiraciones en términos de
hábitat.

El enfoque adoptado fue integral, considerando no sólo los aspectos físicos de
las viviendas, sino también los factores sociales, económicos y culturales que
influyen en la calidad de vida de los residentes.

Durante el proceso de recopilación de datos, se utilizaron diversas
herramientas, como encuestas, entrevistas y registros visuales, para obtener
información relevante. Se prioriza el diálogo con los vecinos, escuchando de
manera activa sus preocupaciones y necesidades, y se fomenta la participación
colectiva en la generación de soluciones.

A partir del análisis de los datos recopilados, se elaboraron propuestas
alternativas y coherentes para abordar los problemas identificados en cada
vivienda. Estas propuestas tuvieron en cuenta las limitaciones y los recursos
disponibles, así como las características específicas de cada contexto
habitacional.

Es importante resaltar que durante el desarrollo de la práctica, se aplicaron los
conocimientos teóricos proporcionados por la cátedra de Hábitat Popular.
Estos conocimientos abarcan conceptos relacionados con la planificación
urbana, el diseño participativo, la sustentabilidad, la accesibilidad y otros
aspectos relevantes para la mejora del hábitat en entornos populares.

En resumen, este proyecto de trabajo colaborativo con los vecinos buscó
identificar y abordar las necesidades habitacionales de la comunidad. A través
de visitas a las viviendas, la recopilación de información detallada y la
generación de propuestas coherentes, se buscó mejorar la calidad de vida de
los residentes teniendo en cuenta su participación activa y considerando
múltiples aspectos del hábitat.
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Introducción

El presente informe describe una experiencia pedagógica en orientación al
hábitat popular llevada a cabo en el Centro Integrador Comunitario (CIC) de
Villa Siburu, en la ciudad de Córdoba. El objetivo principal de esta experiencia
consistió en aplicar una metodología interdisciplinaria para abordar
problemáticas relacionadas con la vivienda y mejorar la calidad de vida de la
comunidad a través de la participación activa de los vecinos.

En el marco del consultorio de hábitat, se realizaron visitas a las familias que
no habían sido previamente asignadas con el propósito de realizar un estudio
detallado de las viviendas y de cada núcleo familiar. Esto permitió obtener un
panorama integral de las necesidades y aspiraciones de la comunidad,
teniendo en cuenta que cada caso presenta particularidades que requieren
enfoques específicos.

En el relevamiento exhaustivo realizado, se buscó proporcionar soluciones
coherentes a los problemas identificados. Esto implica proponer estrategias y
propuestas personalizadas que se ajusten a las necesidades particulares de
cada situación, reconociendo la diversidad de requerimientos presentes en el
contexto habitacional de la comunidad.

Villa Siburu y centro integrador
comunitario (CIC)

Nuestras actividades se
llevaron a cabo en el Centro
Integrador Comunitario (CIC)1

de Villa Siburu, en la ciudad de
Córdoba, en el marco del
"Consultorio de Hábitat" dentro
de la Mesa de participación,
articulación y gestión local. El
proyecto de los centros

1 CIC: son espacios comunitarios que tienen como objetivo principal brindar servicios y actividades de
promoción social, educación, salud y desarrollo a las comunidades locales.
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integradores comunitarios fueron creados durante el gobierno de Nestor
Kirchner impulsados desde el Ministerio de Desarrollo Social de la Nación
siendo el CIC-Villa Siburu uno de los tres centros que existen en Córdoba.

Entendiendo el propósito del CIC, cuyo objetivo es mejorar la calidad de
vida de aquellos sectores más vulnerables de la población a través de la
participación en comunidad, en este caso, el desarrollo de la práctica
profesional asistida en hábitat popular, participan actores y entidades.
Algunos de ellos pueden ser: el equipo docente y estudiantes: La cátedra
encargada de la práctica, conformada por profesores y docentes, que brindará
orientación y apoyo a los estudiantes que realizan la práctica.

La jurisdicción del Cic abarca los barrios: Marechal, Alto Alberdi, Villa
Siburu, Villa Alberdi, Villa Urquiza, El Bordo y otros asentamientos. Es un
tanto difusa puesto a que más allá de los límites barriales el CIC ha tenido
injerencia en otros barrios que demandan su intervención.

La construcción de estos centros es financiada por el estado nacional, el
monitoreo y evaluación es responsabilidad de los estados provinciales y; la
responsabilidad legal y mantenimiento de las instalaciones es obligación del
estado municipal.

En lo que respecta al organigrama, el CIC está inserto dentro de la
Secretaría de Políticas Sociales, Inclusión y Convivencia. Es aquí (CIC Villa
Siburu) donde funciona la mesa de gestión local.
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(PROFESIONALES VA CON S EN EL ORGANIGRAMA DE ARRIBA)
La mesa de gestión local es un instrumento de integración social, conformada
por distintos actores del barrio, que tiene como fin debatir las soluciones a los
problemas prioritarios. Se encarga también de impulsar acciones que
apunten a subsanar la calidad de vida de los vecinos y a su vez da garantías
que todo lo propuesto sirve en virtud de las necesidades de la comunidad. El
consultorio de Arquitectura es una de las muchas actividades que presta esta
mesa de gestión.
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Actores involucrados
Entendemos a actores como: “individuos, grupos, organizaciones

sociales o instituciones que tienen una posición particular en el escenario, su
papel o rol - lo que hace o podría hacer en él y sus propósitos o intereses
respecto de ese escenario o lo que procesa en él” (Mario Robirosa2). A partir de
un análisis crítico de los actores y comportamientos en el territorio, se pueden
diseñar estrategias de acción que contribuyan al logro de los objetivos
planteados en la práctica de hábitat popular. Estas estrategias se enfocarán en
fortalecer la participación comunitaria, promover la colaboración
interinstitucional, sensibilizar y educar a diferentes actores, analizar y
mejorar las políticas públicas, e impulsar la investigación y desarrollo de
conocimientos en el campo del hábitat popular.

Dentro de las lógicas más comunes podemos clasificar3 a los actores en:
1. Estatales: Orientados a la producción pública de ciudad. Aquí

incluimos a actores estatales-políticos, burocráticos y empresas
estatales.(Municipalidad de Córdoba, CPC N°4 Colón, Estado
Nacional - Ministerio de Desarrollo Social.)

2. Económicos: El estado es el que aporta porque debe garantizar los
derechos del Cic.

3. Comunitarios: Estos actores buscan garantizar la reproducción
individual y social mediante la obtención de recursos de
consumo. Incluyen a las familias y colectivos sectoriales. Un
ejemplo específico en este contexto es el Centro Integrador
Comunitario (CIC) de Villa Siburu.

4. Políticos no estatales: Pretenden ganar posiciones de poder
mediante la representación y acumulación política. Tal es el caso
de candidatos y punteros, agrupaciones y partidos. (No hubo
incidencia de partidos políticos).

Es importante destacar que no todos los actores tienen el mismo
poder/influencia en la toma de decisiones y el accionar de los demás. Así
también se posicionan a favor o en contra de una iniciativa, (en contra no
implica sólo de manera activa, sino también desde la inacción).

A continuación un cuadro que sintetiza los actores que intervinieron en
el desarrollo de la práctica:

3 Clasificación propuesta por la cátedra. Fuente: Apuntes tomados de clase teórica de actores
sociales en la gestión urbana.

2 Mario Robirosa: Arquitecto y sociólogo argentino, autor de: “Turbulencia y planificación
social” Buenos Aires, Marzo de 1990.
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(ACORDARSE DE ACTUALIZAR CUADRO DE ACTORES)
Del cuadro podemos inferir que el principal problema son los procesos

de gentrificación4 que son comunes no solo en ciudades como Córdoba sino
también en otros grandes aglomerados urbanos en América latina. Este
proceso es frecuentemente llevado a cabo por empresas constructoras cuya
lógica de querer reproducir su capital sumado a su gran poder económico y la
especulación inmobiliaria, decanta en la expulsión paulatina de los vecinos de
barrios populares hacia la periferia. En el sector encontramos empresas como
GNI, grupo EDISUR, entre otros.

Los actores que se posicionan a favor son diversos tanto en poder como
en lógicas. Por un lado encontramos a la municipalidad y el CPC los cuales son
actores estatales que, como explicado anteriormente, están orientados a la
producción pública de la ciudad. Estos dos entes nos facilitaron el desempeño
de las prácticas brindándonos movilidad y facilitandonos los casos para el
mejoramiento de viviendas.

Con menos poder pero a favor encontramos el CIC y su respectiva mesa
de gestión local. Si bien depende de la municipalidad lo que llevaría a tomarlo
como un actor estatal, persigue una lógica más cercana a la de un actor
comunitario (garantizar la reproducción individual y social mediante la
obtención de recursos de consumo).

4 Gentrificación: La gentrificación sucede en los procesos de reestructuración urbana donde
un flujo de personas de clase alta o media suelen desplazar a grupos poblacionales más
débiles de su lugar originario.
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Consultorio de arquitectura
Nuestras prácticas se alinean directamente con los principios del hábitat

popular al abordar problemas específicos, fomentar la participación
comunitaria y buscar el mejoramiento de las condiciones habitacionales desde
una perspectiva horizontal. Con un enfoque centrado en la sociedad, estamos
contribuyendo a acercar la profesión de arquitecto a la comunidad y trabajar
en pro del bienestar y la calidad de vida de los habitantes del hábitat popular.

Se toma como referencia el
concepto de “consultorio de hábitat”
desarrollado en Uruguay por el
arquitecto Ricardo Muttoni5, quien
alude al término como “un espacio
de intercambio”. Dicho término lo
entendemos como la interacción
entre el profesional (arquitecto/a) y
el cliente(vecino).

Para esta labor tomamos
parte de los postulados teóricos de
Rodolfo Livingston6 en su libro
“Arquitectos de familia”.

El enfoque de Rodolfo
Livingston, se relaciona de manera
relevante con nuestras prácticas
profesionales en el hábitat popular.
A continuación, mostraremos cómo
se fundaron esas conexiones:

● Entender la casa como un proceso: Al adoptar el enfoque de
entender la casa como un proceso en lugar de un objeto estático,
estamos considerando la evolución y la transformación del
hábitat popular a lo largo del tiempo. Esto implica comprender las
necesidades cambiantes de los habitantes y la comunidad en su
conjunto, y diseñar soluciones arquitectónicas flexibles y
adaptables.

● Reconocer información del sitio, del cliente y de recursos: La
metodología propuesta por Livingston enfatiza la importancia de
recopilar información precisa sobre el sitio, el cliente y los

6 Rodolfo Livingston: Arquitecto y urbanista argentino autor de “Arquitectos de familia”.

5 Ricardo Muttoni: Arquitecto Uruguayo, docente de la Facultad de Arquitectura de la
República, extensionista e investigador honorario, con posgrado en técnicas constructivas en
viviendas de bajo costo.

9



recursos disponibles. En el contexto dado, esto implica tener en
cuenta las condiciones socioeconómicas, culturales y ambientales
de la comunidad, así como las limitaciones y oportunidades de
recursos disponibles.

● Creatividad del arquitecto: La creatividad desempeña un papel
crucial en el enfoque propuesto. En este contexto, se requieren
soluciones innovadoras y viables que respondan a las necesidades
y problemáticas específicas de la comunidad. Esto implica buscar
alternativas de diseño que maximicen los recursos disponibles y
promuevan la sostenibilidad y la eficiencia.

● Síntesis o "Manual de instrucciones": La síntesis propuesta por
Livingston se relaciona directamente con nuestra experiencia . Al
recopilar y analizar la información del sitio, el cliente y los
recursos, se puede crear un "Manual de instrucciones" que guía el
proceso de diseño y ejecución. En este caso el manual deberá
reflejar las necesidades específicas de las familias, teniendo en
cuenta la accesibilidad, la habitabilidad y la sostenibilidad.

En resumen, al adoptar los postulados teóricos de Rodolfo Livingston,
estamos aplicando un enfoque metodológico que se alinea con nuestras
prácticas profesionales en el hábitat popular. Estamos considerando la
evolución del entorno construido, recopilando información precisa,
fomentando la creatividad y elaborando un plan de acción claro para mejorar
las condiciones habitacionales en beneficio de la comunidad.
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Desarrollo descriptivo de la práctica

Metodología de trabajo
Podemos describir el desarrollo del consultorio de arquitectura en tres

instancias concatenadas cronológicamente. Estas etapas consisten en:
La primera etapa consistió en acercarse al barrio con el fin de receptar

casos a desarrollar mediante propaganda en forma de banner para ser
difundidos por medio de redes sociales, esta iniciativa no se concretó debido al
facilitamiento de estos casos por parte del CPC Colón (Nº4). De esta manera se
planificó una serie de entrevistas con las distintas familias que solicitaron el
servicio. Dichas entrevistas se desarrollaron el día Jueves 4 de Mayo en donde
nos presentamos como equipo, explicamos el alcance de nuestro ejercicio y
evacuamos cualquier duda que se pueda haber presentado. El objetivo
principal de esta etapa fue
acercarnos a las familias y
proceder a una entrevista oral
mediante planillas de relevamiento
(ver anexo Tabla N°1) facilitadas
por las tutoras internas. Estas
plantillas nos permiten recopilar
información sobre el grupo
familiar (constitución, nivel de
educación, situación laboral, etc),
sobre el domicilio (necesidades,
problemas a solucionar,
expectativas del usuario,
disponibilidad de servicios,
ubicación, situación dominial, entre otros y sobre recursos disponibles). Una
vez finalizada se procedió a pactar un segundo encuentro en el domicilio.

En la segunda etapa se visitaron los domicilios a fin de relevar las
condiciones edilicias reales y efectuar mediciones para la posterior confección
de un registro gráfico que posibilite el desarrollo de propuestas para
solucionar el problema particular en cada caso. Una vez terminada esta
instancia se dio por terminado el compilado de datos.

La tercera instancia fue la etapa de diagnóstico en donde se procesó la
información cualitativa y relevamientos. Para esto se elaboró una planilla de
diagnóstico en cada caso en donde se evaluó el grado de déficit existente. Se
utilizaron indicadores tales como el CALMAT7 (anexo Tabla 3), clasificaciones

7 CALMAT: es un indicador que permite reconocer y ponderar la calidad de los materiales de la
vivienda para determinar si esta es deficitaria o no.

11



según INDEC8 y registro fotográfico analizando patologías. Con esto se pudo
abarcar cuatro aspectos básicos: La calidad de los materiales de la vivienda, la
provisión de servicios esenciales (agua corriente, cloacas y electricidad), el
espacio de privacidad con el que cuentan las viviendas y la situación dominial
del inmueble. Una vez realizado el diagnóstico realizamos las propuestas de
mejoramiento para cada caso.

8 INDEC: Instituto nacional de estadística y censo. Nos permite clasificar las viviendas en tipo
A, B, rancho o casilla; y además denotar si existe hacinamiento.
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Presentación de los casos

Los casos trabajados fueron diversos desde su ubicación geográfica
hasta su función- rol y contexto socio-económico. De los siete casos totales seis
de ellos son residencias y uno es un centro vecinal. Dentro de lo geográfico
cabe destacar que algunos están por fuera del territorio jurisdiccional del CIC,
pero como se expresó anteriormente el centro integrador comunitario da
respuesta de todos modos.

El primer caso relevado fue el centro vecinal Villa Paez situado en el
barrio homónimo con acceso desde la calle Dr. Silvestre Remonda (ver anexo
Tabla N°3). Este centro vecinal articula actividades deportivas y recreativas de
los vecinos del barrio constituyéndose como un espacio de contención.

El segundo caso fue la casa de Teresa del Carmen Romero (ver anexo
Tabla N°4). Situado en el barrio Villa Alberdi se presenta en situación de
esquina entre la calle Vélez Mariconde y la Costanera Mestre. Su grupo
familiar está conformado por su hija mayor de edad que presenta
discapacidad. Teresa se acercó al consultorio con el objetivo de ampliar su
vivienda para tener un espacio con mayor privacidad.

El tercer caso fue la casa de Verónica Ceballos (ver anexo Tabla N°5).
Ubicada en la calle José Verdi al 400 en el barrio La Madrid. En la residencia
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Veronica vive junto a sus dos hijos Milagros (21 años) y Franco (16 años) (ver
Anexo tabla).Su visita al consultorio de arquitectura, fue por una ampliación
en la parte trasera de su terreno, para una mejor calidad de vida para sus
hijos.

El cuarto caso fue la casa de Carmen Placing (ver anexo Tabla N°6).
Ubicada en la calle Dr. Enrique Tornu al 2511. En la residencia vive Carmen
(65 años) su hija Lourdes Carranza (32 años) y sus nietos; Benjamin Matias (7
años), Mario Daniel (15 años) Mia Indiana (10 años). Su visita al consultorio de
arquitectura, fue por mejoramiento de su plano superior (techo), el cual tiene
filtraciones y desmoronamiento en parte de la vivienda.

El quinto caso fue la casa/comedor “la tía Kusi” (ver anexo Tabla N°7).
Ubicada en la calle Marciano Veron s/n, barrio La Toma. En la residencia vive
Miranda Claudia Estela (jefa de hogar) con su esposo Martin Alonso (43 años)
su hija Daniela Alonso (13 años) y Mariano Miranda (25 años). Su visita al
consultorio de arquitectura fue con el objetivo de refuncionalizar su ex
comedor, el cual fue modificado por circunstancias familiares.

El sexto caso fue la casa de Yamila Sanchez (jefa de hogar, 31 años).
Ubicada en la calle Catricura 782, barrio Parque las Vegas III (ver anexo Tabla
N°8). En la residencia viven su hijo Lautaro Oliva (16 años) y Pía Oliva (9 años).
Su visita al consultorio de arquitectura fue para elaborar una
refuncionalización y ampliación de su monoambiente.

El séptimo y último caso fue la vivienda de Verónica Córdoba (jefa de
hogar, 34 años). Ubicada en la calle Domingo Iros al 620, casa Nº16, barrio Villa
Urquiza (ver anexo Tabla N°9). Su grupo familiar consiste en su madre
Alejandra Jordan (54 años) y sus hijos, Thiago Bustos (14 años), Nicole Bustos
(11 años) y Tiziano Bustos (9 años). Su visita al consultorio de arquitectura fue
buscando un mejoramiento para su núcleo sanitario.

Cronología de la práctica
A continuación una línea de tiempo indicando cronológicamente los sucesos e
instancia de la práctica.
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Resultados de los diagnósticos

Consideraciones generales
Luego de realizar los diagnósticos podemos inferir a modo de

conclusión general y desde el análisis de cuatro aspectos básicos9, que:
1. Calidad constructiva de los materiales: Según el índice CALMAT, la

mayoría de las viviendas se clasifican en categorías III y IV. Esto indica
que las viviendas están construidas con materiales que son resistentes
en todos sus componentes pero carecen de elementos de aislamiento o
acabados en los mismos. Además, estas viviendas pueden contar con
techos de chapa ejecutados por vía seca o techo de losa por vía húmeda,
sin la presencia de cielorraso. Asimismo, las paredes de las viviendas
están ejecutadas utilizando ladrillos portantes de cemento y/o ladrillo
cerámico hueco, en algunos casos sin finalizar con un revestimiento o
terminación.

2. Espacio de privacidad que disponen las personas o familias que las
habitan: El hacinamiento es un problema generalizado en las seis
viviendas analizadas, esto indica la existencia de una sobrepoblación y
mezcla de edades, en relación con el tamaño y capacidad de las
viviendas, lo cual compromete la calidad de vida de los residentes.

3. Provisión de servicios esenciales: Todas las casas a excepción de una
(casa de Teresa del Carmen Romero) tienen acceso a servicios esenciales
(agua, cloacas, electricidad). Existe déficit en términos cualitativos, es
decir, la calidad y ejecución de las instalaciones que abastecen a las
viviendas de estos servicios.

4. Situación jurídica de las viviendas: Podemos aseverar que la mayoría de
los casos tienen una situación jurídica irregular. Esto significa que no
poseen ni escrituras, ni boleto compra-venta.
Según la Subsecretaría de Vivienda de la Nación la totalidad de

viviendas analizadas son consideradas viviendas precarias recuperables, estas
son las que presentan rasgos de precariedad (falta de terminaciones, carencia
de instalaciones sanitarias, etc) pero son factibles de ser recuperadas mediante
obras de refacción o completación (casas tipo B).
Esto nos dio pie a pensar en el hecho de que la Subsecretaría de Vivienda de la
Nación considere que todas las viviendas analizadas son recuperables sugiere
que existe un potencial para mejorar las condiciones habitacionales de estos
espacios. Aunque estas viviendas presentan rasgos de precariedad, como la
falta de terminaciones o la carencia de instalaciones sanitarias, se considera
que aún pueden ser recuperadas mediante obras de refacción o completación.

9 Clasificación propuesta por la cátedra. Fuente: Apuntes tomados de clase teórica de déficit
habitacional.
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Esta perspectiva es significativa porque resalta la importancia de no descartar
por completo las viviendas precarias en los hábitats populares. En lugar de
adoptar un enfoque de demolición y reemplazo, al recuperar estas viviendas,
se busca proporcionar a sus habitantes un entorno más seguro, saludable y
digno.

Como se expresó anteriormente se realizó una planilla de diagnóstico
para cada caso con el fin de arribar a una propuesta de mejoramiento. Se
adjuntan las siguientes planillas:

1. Centro vecinal Villa Paez (Caso 01): Anexo Tabla Nº10
2. Casa de Teresa del Carmen Romero (Caso 02): Anexo Tabla Nº11
3. Casa de Verónica Ceballos (Caso 03): Anexo Tabla Nº12
4. Casa de Carmen Planicig (Caso 04): Anexo Tabla Nº13
5. Casa/comedor “Tia Kusi” de Claudia Miranda (Caso 05): Anexo Tabla

Nº14
6. Casa de Yamila Sanchez (Caso 06): Anexo Tabla Nº15
7. Casa de Verónica Córdoba (Caso 07): Anexo Tabla Nº16

Vivienda Carmen Planicig
Procedemos a detallar el caso número cuatro, la

vivienda de Carmen Planicig. Observamos patologías en los
materiales y en su estructura. Si bien la casa presenta una
clasificación II según CALMAT el estado de los materiales
actualmente es deficitario, puesto que este indicador no prevé
el desgaste y no denota la condición de los mismos.

En el momento de relevamiento no fue posible constatar
el estado o la existencia de un caño de desagüe, por lo que
entendemos que las filtraciones existentes en la vivienda, se
deben por falta de mantenimiento general en la misma,
teniendo en cuenta el deterioro sufrido en el resto de
materiales.

Existen dos grandes problemas en esta
vivienda. Por un lado tiene considerables
filtraciones de agua en el encuentro de su
cubierta de techo y envolvente vertical
manifestando humedad en el espacio
interior. El segundo problema está
concatenado al primero ya que estas
filtraciones han humedecido las cabriadas
de madera que soportan la cubierta y a lo
largo de los años han generado un deterioro paulatino resultando en una
pérdida de la capacidad portante de estos elementos. Esto se ve manifestado
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en el descenso de la parte media de la viga, también conocido como flecha10

(f).
Evidenciando estos dos problemas, uno de índole constructivo y otro

estructural, para el primero proponemos la elaboración de un sobre-techo
ejecutado por vía seca que se pose sobre los muros portantes con el fin de
subsanar las filtraciones de agua en la cubierta y desagüe correctamente hacia
los laterales de la vivienda, con bajadas pluviales.

Para el problema
estructural, no menos
urgente, se plantea
acompañar las cabriadas
existentes con perfilería
metálica nueva por
debajo. Estas últimas
tienen sus apoyos en los
muros laterales y
pretenden trabajar
solidariamente con las
cabriadas existentes
aumentando su momento de inercia (Ix) para que de esta manera la flecha
(deformación) no se acreciente y dar la posibilidad de colocar un nuevo
cielorraso, que esté fijado a los nuevos perfiles sin comprometer a la
estructura existente, para alojar aislante termoacústico.

Planos

10 Flecha: En un elemento estructural es la distancia máxima entre el eje neutro en estado de
reposo y en estado de solicitación. Esto implica una deformación en la pieza.
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Conclusión general
En conclusión, el análisis del hábitat popular nos ha permitido

comprender que existe una serie de problemas y desafíos significativos en
relación a las condiciones de vivienda en comunidades, este análisis revela
que muchas viviendas en el hábitat popular presentan condiciones precarias,
lo que implica que carecen de elementos fundamentales como terminaciones
adecuadas, instalaciones sanitarias básicas y otros aspectos necesarios para
una vida digna y segura.
Las viviendas estudiadas muestran una falta de elementos de aislamiento,
terminación y adecuación espacial, lo que impacta negativamente en la
calidad de vida de los residentes.

El análisis nos ha llevado a reconocer que el hacinamiento es un
problema generalizado en estas comunidades, lo que genera una
sobrepoblación en relación con el tamaño y capacidad de las viviendas
disponibles.

Es fundamental abordar de manera integral estas problemáticas,
trabajando en políticas y programas que promuevan la mejora de las
viviendas existentes, así como la planificación de nuevas soluciones
habitacionales que contemplen criterios de accesibilidad, sostenibilidad y
calidad de vida. Asimismo, es necesario fortalecer la colaboración entre
organismos gubernamentales, organizaciones de la sociedad civil y la
comunidad en general para implementar medidas que aborden el déficit
habitacional y promuevan un hábitat popular más digno y sustentable.

La mejora del hábitat popular no solo contribuirá al bienestar de los
residentes, sino que también tendrá un impacto positivo en la cohesión social,
la salud y el desarrollo integral de las comunidades. Es un desafío urgente,
pero con un enfoque integral y colaborativo, es posible transformar el hábitat
popular en entornos más adecuados y propicios para el desarrollo humano.

Si trabajamos juntos, mejorando las viviendas actuales y planeando
nuevas que sean accesibles, sostenibles y cómodas, y si colaboramos entre el
gobierno, las organizaciones y la comunidad, entonces mejoraremos la calidad
de vida de las personas, fortaleceremos nuestras relaciones sociales,
cuidaremos nuestra salud y promoveremos un desarrollo completo en
nuestras comunidades. Así transformaremos los barrios populares en lugares
mejores para vivir, más dignos y amigables con el medio ambiente.
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Conclusión: Carrara,Milagros.
Durante mis prácticas profesionales de arquitectura en barrios populares, con
un enfoque en el hábitat popular, tuve la valiosa oportunidad de formar parte
de un consultorio de arquitectura en el CIC de Villa Siburu, Córdoba Argentina.
He tenido la oportunidad de explorar de cerca los desafíos y las oportunidades
que enfrentan los barrios populares. Esta experiencia ha sido reveladora y ha
ampliado mi comprensión de la importancia de la arquitectura como una
herramienta para promover el desarrollo social, mejorar la calidad de vida de
las personas y fomentar la inclusión a barrios populares.Mi tiempo en el CIC
de Villa Siburu, he trabajado en estrecha colaboración con la comunidad,
escuchando sus necesidades y aspiraciones. El enfoque del consultorio de
arquitectura, del cual formaba parte junto con mis compañeros, agentes
internos y externos; se ha centrado en el desarrollo de soluciones
arquitectónicas, económicas y sostenibles. A través de mis prácticas, he
aprendido que la arquitectura puede desempeñar un papel transformador en
la mejora de la calidad de vida de las personas.Teniendo en cuenta el CALMAT,
como estrategia integral de mejoramiento habitacional, ha sido un pilar
fundamental en nuestro trabajo. He podido comprender la importancia de
abordar la problemática del hábitat popular de manera integral, tomando en
cuenta no solo la construcción de viviendas, sino también la provisión de
servicios básicos, espacios adecuados y la participación activa de los
residentes en el proceso de diseño y toma de decisiones, buscando mejorar la
calidad de vida de los habitantes. Estas propuestas han incluido la
rehabilitación y mejora de viviendas existentes.Estoy convencida de que la
arquitectura desempeña un papel fundamental en la construcción de
comunidades más justas y equitativas. Mis prácticas profesionales en el CIC de
Villa Siburu me han brindado una valiosa oportunidad para aprender y
aplicar estos principios en un entorno real, donde he sido testigo del impacto
positivo que la arquitectura puede tener en la vida de las personas, desarrollé
una comprensión más profunda de sus necesidades y de cómo la arquitectura
puede contribuir a mejorar su calidad de vida.
En resumen, mis prácticas profesionales en el consultorio de arquitectura del
CIC de Villa Siburu, Córdoba, Argentina, enfocadas en el hábitat popular, me
han permitido aplicar mis conocimientos y habilidades para brindar
soluciones a las patologías de viviendas en malas condiciones de
habitabilidad. A través del enfoque integral, la consideración del CALMAT y la
evaluación del hacinamiento, hemos buscado mejorar la calidad de vida de las
personas en estos barrios populares. Estoy agradecida por esta experiencia
transformadora y emocionada por seguir contribuyendo al desarrollo de
viviendas dignas y adecuadas para estas comunidades.
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Anexos

Anexo Tablas
Tabla N°1: Planillas modelo utilizadas durante entrevista/relevamiento.
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Fuente: Planillas facilitadas por tutoras externas .

Tabla N°2: Esquema operacional del CALMAT.

Fuente: INDEC.gov.ar.
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Tabla N°3: Relevamiento de caso 01 - Centro Vecinal Villa Paez
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Tabla N° 4: Relevamiento de caso 02 - Casa de Teresa del Carmen Romero
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Tabla N°5: Relevamiento de caso 3 - Casa de Verónica Ceballos.
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Tabla N°6: Relevamiento de caso 4 - Casa de Carmen Planicig.
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Tabla N°7: Relevamiento de caso 4 - Casa/Comedor “La tía Kusi” de Claudia
Miranda.
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Tabla N°8: Relevamiento de caso 6 - Casa de Yamila Sanchez.
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Tabla N°9: Relevamiento de caso 7 - Casa de Verónica Córdoba.
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Tabla N°10: Diagnóstico de caso 1 - Centro Vecinal Villa Paez.
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Tabla N°11: Diagnóstico de caso 2 - Casa de Teresa del Carmen Romero.
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Tabla N°12: Diagnóstico de caso 3 - Casa de Verónica Ceballos.
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Tabla N° 13: Diagnóstico de caso 4 - Casa de Carmen Planicig.
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Tabla N° 14: Diagnóstico de caso 5 - Casa/Comedor “Tia Kusi” de Claudia
Miranda.
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Tabla N° 15: Diagnóstico de caso 6 - Casa de Yamila Sanchez.
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Tabla N° 16: Diagnóstico de caso 7 - Casa de Verónica Córdoba.
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Anexo Gráfico
Gráfico N° 1: Formulario N°2: Evaluación del tutor externo.
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Gráfico N° 2: Propuesta de mejoramiento Centro Vecinal Villa Paez (caso 01).
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Gráfico N° 3: Propuesta de mejoramiento Teresa Del Carmen (caso 02).
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Gráfico N° 4: Propuesta de mejoramiento Veronica Ceballos (caso 03).
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Gráfico N° 5: Propuesta de mejoramiento Carmen Planicig (caso 04).
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Gráfico N° 6: Propuesta de mejoramiento Casa/Comedor “Tia Kusi” (caso 05).
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Gráfico N° 7: Propuesta de mejoramiento casa de Yamila Sanchez (caso 06)
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Gráfico N° 8: Propuesta de mejoramiento Verónica Córdoba (caso 07)
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